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o _
Islamlik déneminin basindan giniimiize kadar Misir, Suriye ve Tiirkiye

loncalarn iizerine edinebildigimiz bilgiler, ad1 gecen iilkelerde on besinci yiiz-

- yildan énce, lonca bulunmadii kanisini uyandirmaktadir. On besinci yizyil-
dan énceki kaynaklarda yer yer birtakim esnaf ve sanatkara baskanhk eden
kimselerle ilgili daginik ve miiphem bilgiler bulunmaktadir. Loncalarin var-
Iigina isarét eden en eski belgeler, on beginci yiizyiln ikinci yarisina ait, Ana-
dolu’yla ilgili belgelerdirl. On yedinci yiizyiln sonundan nce Tirkiye’deki
loncalar (Mlsli’dakile_r gibi), ordu mensuplan disinda (katip ve ulema smfint
da hari¢ tutmak herhalde yerinde olur), biitiin kentli niifusu varhginda 6r-
'giitlenmis olarak bulunduran yaygm bir sistem haline gelmisti. Loncalarin,
ozellikle on sekizinci yiizyil boyunca, bir dlgiiye kadar da ¢éktiikleri tarih
olan on dokuzuncu yiizyithn sonu ile yirminci yuzyllm bagina kadar, Orta
Dogu kentlerinin yonetim ve ekonomisinde énemli bir yeri vardi. Bu kuru-
luglar ayn1 zamanda, sanat ve ticaretle ugrasanlarla, ulasgim ve hizmet is¢i--
lerinin sosyal hayatlarmna da temel olmustur2.

~ Bu alandaki aragtirmalar uzun siire, “lonca” teriminin agk secik bir
tanimindan yoksun kald:. Bu terim, genellikle, kentli sanatkarlardan bahse-
dilirken kullamhyordu. Hatta ayn: terimi sanatkarlarla ilgili herhangi bir
orgiitlenme belirtisine raslamadiklar: halde kullanan yazarlar da vardi. ‘Bir
béliik yazar da bu terimi Anadolu’daki fiitivver birlikleri ile ahi topluluklar
glbl orgiitler i¢in kullaniyordu. Oysa bugiin acikea goriilmektedir ki, bu birlik
ve topluluklar meslek yonunden érgiitlenmemislerdi. “Lonca” teriminin kesin

1 Ayrntilar igin bk.: M. A. Cook’un haziladigs Studies in the Economic History of the
Middle East, London 1970, s. 11-30’da G. Baer, “Guilds in Middle Eastem History” (Bundan
boyle, Baer, “Guilds in Middle Eastern History $ekhnde atif yapilacaktir). :

2 Tiirk loncalarmn gorevleri ile ilgili olarak bkz.: G. Baer, “The Admmlstratlve, Econo-
mic, and Social Functions of Turkish Gujlds”, International Journal of Middle East Studies,
1(1970), s. 28-50 (bundan béyle, Baer, “Functions of Turkish Guilds” geklinde atif yapilacaktir).

L}




100 - - SsAMi FERLIiEL

sekilde tanimlanmayiginin b\ir sonucu olarak, dogu bilimeileri, iki kusag
agan.bir siire boyunca, “lonca”larla ilgili saydiklar1 kavram ve diigiincelerle
ugragmay1 herseyin iistiinde tutmuglar, ekonomik, sosyal ve 51yasal gergekle
hemen hi¢, ilgilenmemiglerdir. Bu' tutum, ozellikle, loncalarin yaplslyla ilgili
arastirmalara bulamkhk getirdi. Ciinkii fiitiivvet kitaplarinda gegen soyut ve
teorik hierarsi ile meslek loncalarinda cahsarak elde edilen riitbe ve mevkiler
arasmdaki ayirim dikkate éllnmlyordh. Buincelemede karsit bir tutum benim-
senecek ve loncalarmi gergek yapisi, giinliik yagamla ilgili ferman ve belgelerin
1513inda incelenecektir. Bu nedenle, en basta, bir sanatkér ve tiicéarln, veya
ulagim ya da hizmet is¢isinin ustd mertebesine gelinceye dek astif1 basamaklar
incelemeyi, sonra da loncann tiirlii makam ve kurumlarmin tasidif 6zellikleri

. ve 6nemi gbézden ge¢irmeyi Gneriyoruz.

I. CIRAKLAR

‘Esnaf arasmda en alt. basamakta bulunan kimselere, genellikle ¢irak
(8l ,=), ya da Farscadan alman bir deyimle, sagird (s,S12) deniyordu.
Sanatini 6grenmis ama c¢irakhk etmemis kimselerin usta olmasina izin
. verilmezdi. Birgok belgede bu ilkenin iizerinde durulmaktadir. Bu ise ad1 gecen
ilkeye her zaman uyulmadifim gésterir. Bu kurala uyulmasm éaglamak lon-
calarin gorevlerinden biriydi; loncalarin bagkanlarindan, .ileri gelenlerinden
ve makam sahiplerinden, belli bir kimsenin, bagimsiz bir ise baglamak iizere
ruhsat almadan énce qrakhk egitiminden gectigini gosterir bir belge istenirdis.

Ciraklarin lonca tarafindan denetimi bagka bir yén de tasiyordu.  Crrak
bir tek ustaya bagh degildi ama, loncamn rizast olmadik¢a yaninda calistizt
ustay1 terk edemiyordu. Loncanin rizas1 dssinda ustasindan :iyhlmay_a kalkarsa,
bagka bir ustanin kendisini kabul etmesi engellenirdi«. '

- i

Kendi sanatim grenmek, tabii ki, ¢iragin 6greniminin esasim te§kﬂ edi-
yordu. Ama loncalar ¢iragin genel egitimiyle de ilgilenirlerdi: Ornegin, sarag-
" lar loncasma bagh ¢raklar, Fatih Camif medresesinde Kur’an dersi goriirlerdi.
Buyuk Carst 1gmde, o yoredeki loncalarim ¢iraklar igin buna benzer bir okul -

3 1726 /7 tarihli, _dulgex_'lerle ilgili fermana ve Obiir loncalar igin gikardmg fermaniann
dzetine bkz.: Osman Nuri, Mecelle-i umur-u belediye, 1, Istanbul 1922, s. 559 (bundan béoyle,
Nuri diye atif yapilacaktir). 1703 tarihli, kursun iscileriyle ilgili bir ferman igin bkz.: Ahmet
Refik, Hicri on ikinci asirda Istanbul hayan, 1stanbul 1930, s. 36-37"(bundan bayle, Refik, XII
diye. atrf yapﬂacaktu‘)

4 C. White, Three Yearsin Constantinople, I-IIT, London 1845 (Bundan biyle. White
diye atif yapilacaktir), III, s. 148; Nuri, s. 613.
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daha vardi. Bununla birlikte, 6yle.g6riiniiyor ki, loncalar, iginde bulunduklarr

durum geregi, mensuplarina Kur’an 6gretmeyi, ya da iyi nitelikler agilamay:

iizerlerine -almiyorlardi. Bu, dinsel kurumlarm ve tarikatlarin goreviydi. Bir
baska arastirmamda, ahlak egitiminin, esas itibariyle, highir lonca kurulusuna
bagh olmadigini gostermege calismstims. Loncalarla tarikatlar arasinda baglar
bulundugunu. iddia eden Nuri, (ortaya koydugu kamtlar inandire1 degildir)
giderek, bu baglarin koptugunu, dolayisiyla loncalardaki egitimin bir diigiis
-gbsterdigini ve Buyiik Carsadaki okulun uzun siireler bog kaldigin1 anlatmak-
tadars. . - ‘ ' :

19. yiizyil boyunca birtakim loncalar, ¢iraklarin egitiminde genel bir ders
programm uyguladilar. Ama devlet bunu yeterli gormiiyordu. Birgok cocuk,
okuma yazma é3renmeden ¢girakhia basliyor; bir ¢ofunun da ana babas1, daha
kiigiik yaslarda onlarr Kur’an kurslarindan alip aile biitgesine katkilan
olsun diye c¢iraklia veriyordu. Buna, kar§1 bir tedbir olarak, II. Mahmut,
1824 /5’de -yayinladif: bir irade ile, loncalarin 6grenimlerini bitirmemis ¢ocuk-
lar1 qrak olarak almalarim yasakladi. Her giragin ilk 6grenimini tamamla-

difim. gésterir bir teskere sahibi olmasi gerekiyordu. Bu tezkereler mahalli

‘kadilarca veriliyor, loncalarn baskanlar: tarafindan’ onaylamyordu’.

II. KALFALAR

Cirakhktan sonra gelen riitbe Fkalfa (435) hkti. Bu, Arapga khalifa
kelimesinin Tirkceye uydurulmus seklidir. Khalifa Arapca anlamiyla, esnaf
icinde, cirakla usta arasinda yer alan orta mertebe demektis. Loncalarin ya-
pst, Gibb ve Bowen tarafindan “kat1 bir hierarsi” olarak nitelendirilmistiro.
" Bence gergekler bu nitelendirmeyi haksiz gkarmaktadir. Her geyden énce,
- gunu belirtelim ki, baz1 yerlerde, ad1 gegen ii¢ mertebe degil, dort mertebe
vardi. Ornegin, Make‘donya’daki Serez kentinde, ciraklar ise yamak (yardimey)
olarak baglar, ancak iki yil devamli olarak ¢alistiktan ve babalarmin veya
vasilerinin garanti vermesinden sonra térenle, girak mertebesine yiikseltilir-
lerdito, Oyle goriiniiyor ki, on sekizinci yiizyilda matbaacilar loncasinda kalfa

. 5 Bkz. Baer, “Functions of Turkish Guilds”, s. 48-49.
6 Nuri, s. 613-614. ) -
7 Ibid., s. 614-616. . ’ : ' -
8 Ibid., 558. . c
9 H. A. R. Gibb and H. Bowen, Islamic Sociéty and the West, Cilt I, Kasim I, London 1950,
s. 281-282 (bundan boyle, Gibb ve Bowen diye ad1 gegecektir).
.- 10 Nuri, s. 707-708. Nuri'nin koleksiyonunda Serez loncalarmin ayrntih bir tasviri yer
almaktadir, Tasviri yapan, Balkan Savaslar’'nda kent, 6nce Bulgarlarn, sonra da Yunanhlarim

eline gectigi sirada Istanbul’a kagmak zorunda kalan bir Serezlidir.
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ve usta mertebeleri arasinda bir dérdiincii mertebe olarak seriklik vardi’'. Ay-
rica, birgok loncada, en asag: mertebe sagird veya ¢irak, orta mertebe kalfa,
en iist mertebe de usta veya iistad iken, insaatcilar arasinda ayr bir adlandir-
ma sekli goriiliir. Biri 1741 /2, ébiirii de 1814 yillarindan kslma, insaat isci-
lerine ait iki iicret bordrosunda, kelfa en yiiksek iicreti alan Kimse olarak
gosterilirken, iistad ya da ustae ikinci iigiincii sirada yer almaktadir. Sagird
insaatedar loncasinda da en az iicreti alan kimsediri2, Ayrica, birtakim belgeler,
kimi loncalarda belirli déonemlerde, grraklarm usta olmak igin kalfa ik merte-
besindén gecmek zorunda olmadiklarim géstermektedir. Aralarinda, on se-
kizinci yiizyilda ipek egirenlerle ilgili bir ferman da bulunan bu belgeler, bir
sagird veya ¢irakin bagimsiz bir ise baglamasi demek olan baska ¢tkmasindan
s0z etmektedirler!s. Bu durum, Nuri’niﬁ, bos bir magazay: kullanma hakk:
(gedik) konusunda kendilerine 6ncelik tanmmanlar: siralarken, neden ¢iraklarla
kalfalardan da séz ettigini aciklar niteliktediri4, Buna benzer bir durum Mi-

sir’da da vardi. Bazi Misir loncalarinda, qiraklar ortadaki mertebelerden geg-

meden dogrudan dogi‘uya usta mertebesine yiikselebiliyorlardi. Bu yiizden,
Misir loncalarimi da hesaba katarak, lonca hierarsisini “kat1”” diye nitelemek
uygun diismez!5. Orta Dogudaki loncalarin yapist Avrupa’daki benzerlerine
nazaran oldukca esnekti. Mertebeler arasindaki simirlar da agsilmaz degildi.
Avrupa’daki compagnons ve Gesellenin 16 aksine, Tiirkiye ve Misir’daki qirak-
larm ve sanatkarlarmm orgiitlenmeleri ve ayaklanmalariyla ilgili bilgi bulun-
mayist bu ana nedenden olsa gerek. Osmanh feodal sistemindeki hierarsinin
de, pek ¢ok Avrupa ilkesinde mevcut hierarsi kadar kat: olmadifn gergegi
gbz oniinde tutulursa, bu sonug daha bir anlam kazanmaktadir. Durum ne

11 Ibid., s. 558.

12 Refik, XTI, s. 155; Ahmet Refik, Hicri on iigiincii aswda Istanbul hayatt, Istanbul 1932,
s. 232-234 (bundan béyle, Refik, XIII, diye atif yapilacaktir).

13 Nuri, s. 519, 582, 584. .

14 Ibid.,s. 659: “... ve miinhal olan gedikler esnafin ¢rak ve kalfalarina verilmesi. L

gedik konusunu ayrintilanyla, lonca inhisarlarin da genel bir gekilde, bir makalemde ele alomg
bulunuyorum. Bu makalem yakinda Journal of the Economic and Social History of the Orient’de
gikacaktir (ad: gegen yaymna, bundan bayle, JESHO seklinde atif yapﬂacaktu).

15 G. Baer, Egyptian Guilds in Modern Times, Jerusalem 1964, s. 58-62 (bundan béyle,
Baer, Egyption Guilds geklinde atif yapilacaktar).

16 Nuri, s. 622-623 de tung ve piring iscileri loncasinin, askerler lonca iglerine kansiyor
ve qraklan ayaklanmaya kgkirtiyor diye 966 yilinda (1558) kadiya sikdyette bulundugu belir-
tilmekteyse de, bu tiir bir olaya bir daha raslanmadiga ‘anlaglmaktadir. Ote yandan, Sam’da,
sunna’mn, oldukga sik rgiitlendigi ve ayaklandigr anlagiiyor. Bkz. E. Qoudsi, “Notice sur les
cori)orations de Damas”, Actes du sixiéme Congrés International des Orientalistes, Cilt II, Boliim
1, Sémitique, Leiden 1885, s. 15 (bundan béyle Qoudst seklinde atif yapilacakur).
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.olursa olsun, loncalarin ¢ogunda, ¢irakla kalfa arasinda muhakkak ki, esash
bir aynm vardi. Ornegin Nuri, girag: kalfa mertebesine yiikseltilince, fstan-
bul’da bulunan- Biiyiik Carsidaki ustamin lonca hazinesine . yaptigi 6deme
konusunda bilgi vermektedir!?. Ayrica, baz loncalar, giraklarin kalfa merte-
besine yiikselislerinde fiitiivvet. geleneklerine dayanan sed ‘baglama (kemer
baglama) veya pestamal baglama torenleri yaplyorlardl18 Bu torenleri, diger
konularda da geleneklere bagh kalan ve kendilerine bzgii sosyal yapry1 stirdii-
ren loncalar uyguluyordu: 4hi Baba denilen seyhlerin yonettigi debbaglar
‘loncas: gibi%. Tarihi 16. yiizyil baglarmma uzanan Biiyiik Fiitiivvet Kitabina
gore, bu tiir térenler o siralarda kasaplar, helva ve seker tiiccarlar: arasinda.
da vardi. Ote yandan demirciler, gilingirler, kullan11m1§ elbise ve ayakkah
tiiccarlar (| eskiéiler), —gariptir ama— ayakkabicilar boyle térenler yapmiyor-
lardr?’, Elimizde bu térenleri ayrmtilariyla tasvir'eden tek belge Serex lonca-
lariyla ilgilidir21, Serez’de bir qirak ii¢ yilhk egitim dénemini bitirdi mi, mensup
oldugu loncamn #stadlari, lonca heyetinin 6zel bir oturumuna davet edilirler,.
terfi edecek aday da ilk kez bu 6zel giinde loncasma dzgii kiyafeti giyerdi.
Ustadn, giragin kisiligine ve dine bagliligina kamt gdsterisinden, ciraga vasilik
eden kimsenin de rizasinin alimisindan sonra, l(;ncanm 6lmiis iiyelerinin anismma
Fatiha okunurdu. Bundan sonra, toplantidakilerin hepsi ayaga kalkar, lon-
camn bagkan1 adaya bir yandan meslegiyle ilgili 63iitler verir, bir yandan da
"6zel bir havluyu (pestemal) beline baglard:. Térenin sonunda yeni kalfa hazir
bulunan iistadlarmn ellerini per, vasisi de loncanin vakfina bir tepsi veya kise
~armafan ederdi?2, Makedonya’daki Serez’de yapilan bu téremnle, Lane’nin

17 Nuri, s. 580.

18 Fiitiivvet kltaplarma gdre bu torenin ayrmtilan i¢in bkz. Nuri, s. 524, 526 529; karsi-
lagtirmmiz, Baer, Egyptien Guilds, s. 50-52; H. Thorning, Benrage zur Kenntnis des Islamischen
Vereinswesens, Berlin 1913, passim.

19 Nuri, s. 537; F. Taeschner, “ Das Zunftwesen in der Turkei”,Leipziger Vr,ertel]ahrsschnft
fiir Siidosteuropa, V (1941), s. 183-184 (bundan béyle,” Taéschner, “Zunftwesen” geklinde atif
yapilacaktir). ‘ ] '

20 Sayyid b. Sayyid Ala’ al-Din ai-Hiiseyni al-Radawi’nin 931 (1524) tarihli Fiitiiovet-
néme-i kebir'i, Nuri, s. 528-529 da zikredilmektedir. Baz1 loncalarda, yeni kalfa’ya, meslezinde
ku].landlgl‘ birtakim aletler armagan edilirdi: Ornegin dilgerlere, destere, geki¢ ve matkap, do- )
kumacilara da birer mekik verilirdi, . ) .

21 Nuri, s. 708. Debbaglar loncasiyla, Serez loncalarmnin, oburlenne benzemeyen, kendile-
rine 6zgii igleyigleri i¢in bkz. Baer, “Functions of Turkish Guilds”.

22 Loncalar bu kap kacag ziyafetler igin kiraya verir ve bu suretle elde edilen paralar,
kargihkh yardim fonlarina énemli bir gelir kaynag teskil ederdi. Bkz., Baer, “Functions of Tur-
kish Guilds”.

-
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anlattigi23 ve 19. yiizy1l basinda Kahire’de yapilan toren arasindaki benzerlik
kayda deger. Aradaki bashca fark, Misir’da loncaya armagan verilmeyisidir.
Bunun da nedeni, ayakkabicilar hari¢, Misir loncalarmda karsihkh yardim

fonlarinin bulunmayisidir.

III. USTALAR

Tiirkiye loncalarinda esnaf ve tiiccarin yiikselebilecegi en iist basamak
iistad ( sl ), ya da usta ( az,l) riitbesiydi. Bu riitheye vyiikselis baska
gvkmak (bagimsiz olmak) deyimiyle ifade ediliyor, ustalik derecesine de iistadlik
deniyordu?*, Usta olabilmek igin, o meslekten olan kimsenin hem loncay1 mey-
dana getiren ailelerden, dini veya sosyal ziimrelerden birine mensup bulun-
masi, hem de gedik, yani meslegini yiiriitme hakkim satin alabilecek  kadar
varlikhh olmas1 gerekiyordu. Bu hakkin satin alinmasi ile usta mertebesi bir-
birine pylesine sik1 sikiya baghyd: wki, belli bir gesit gedik onceleri ustalik diye
adlandirihyordu?s. Banunla birlikte, geleneklere bagh kalan loncalarda iistad
adaymn, hakkinda herhangi bir sikiyete yol agmayacak bicimde ii¢ yil kal-
falik etmesi, isine (6zellikle ¢irak yetistirme konusunda) baghlik géstermesi,
kalfa arkadaﬂaﬁyla iyi gecinmis olmasi, miisterilerine iyi davranmas1 ve
bagimsiz bir isi yiiriitebilecek kadar becerikli oldugunu géstermesi gerekiyordu.
Lonca heyeti, ancak adaym bagh oldugu ustanin bu sartlarin yerine getiril-
digine tamkhk etmesinden sonradir ki, aday1 usta olarak tantyordu?®. Tabii,
mesleki ehliyet de isteniyordu??. Yalmz bu nokta resmen agiklanmamsta,
16. yiizyilda hekim bagi2s tarafindan imtihan edilen hekim ve cerrahlarla ilgili
bilgiler hari¢ tutulursa, usta adaymin bir meslek sinavindan gegirildigini gos-
teren herhangi bir bilgi mevcut degildir. Ada}‘fdan Avrupa loncalarindaki

' Meisterstiick- yada Chef d’oeuvre gibi bir “ustaisi” istendigini belirtir kamt .

23 E. W. Lane, The Manners and Customs of the Modern Egyptians, London 1944, Every;
man’s Library; s. 515-516. ’ ’
24 Nuri, s. 557—553, 582,584, 708-709 ve ha§kav sayfalarda.
" 25 Ibid., s. 559, 656, 658; ayrmular icin bkz. Baer, JESHO.
26 Serez’le ilgili olarak, karsilastinmz, Nuri, s. 708-709; debbaglarla ilgili olarak da,
Taeschner, “Zunftwesen’, s. 183 ile karsilastinmz. .
27 Nuri, s. 558-559, 657. :
‘ 28 Ahmet Refik, Onuncu asr-i hicride Istanbul hayati, Istanbul 1333, s. 89-90’da zikre-
dilen, 981 (1573 /4) tarihli fermana bkz. (Bu esere, bundan boyle, Refik, X seklinde atif yap-
lacaktir). '

-
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yoktur. Tersine, bu adetin Tiirkiye’de bulunmadifn agika belirtilmistir2.
Bunun nedeni, hi¢ kuskusuz, Avrupa’daki benzerlerinin tersine, Tiirk lonca-
larimin, lonca mensuplarinin yaptiklar isin. niteligiyle, meslek diizeylerinin
denetiminde ancak smirlt bir rol oynamalariydi. Yapilan igin niteligiyle ilgili
kurallar hiikkiimetce yayinlanir, loncalarm bagkanlar: ancak bu kurallara uyu-
lup uyulmadigina bakarlarda. Kurallar1 bozan ya da sahtekarhk yapan biri
ortaya cikarihrsa, bu kimseyi loncalarmm baskanlan cezalandirmazdi. Kural- -
lara uymayanlar hiikiimete bildirilir, hiikiimet de gerekli gérdigii tedbirleri
alirdr. Bu durumun bir sonucu olarak, ustalarin ehliyetini onlarin loncayla
olan i1i§kilerihden ¢ok, hiilkiimetle olan iligkileri tayin ediyordu. Lonca, aday1
kabul edip etmeme konusunda karar verirken, daha ¢ok adayin mali giiciine,
lonca mensuplariyla din ve aile yoniinden baglarma ve ¢irakken gosterdigi
¢alismaya bakiyorduso, . '

Crraklar kalfahga yiikselirken 6zel bir téren yapan loncalar oldu3u gibi,
kalfahkian (veya’ glrakhktan) usta ‘me_rtebes‘ine gecisi kutlayan loncalar da
vardi. Yine de dyle goniiyor ki, geleneklere bagh pek az sayldallonca yap1-
yordu bunu. Bu tip torenin iki ayri tasvirinden, Fiitivvetname’de bulunani’
(Nuri3! de eserinde zikretmistir), ger¢ek uygulamanm bir anlatimi olarak degil
de, birtakim teorik kurallar olarak diisiiniilmelidir. Bu durum, loncalarda kat1
bir hieararsi bulunmadifinin bir baska belirtisi sayilabilir. Ne olursa olsun,
bu nokta, loncalarla fiitiivvet birliklerinin birbirinden farkh iki érgiitlenme
bigimi olduklar: ve meslek loncalarinin ilerleyisinin, fiitiivvet ve ahi topluluk-
larinin gerileyisine bagh bulundugu iddiasim desteklemektedir?2,

Fiitiivvet geleneklerini koruyan ve ustahk mertebesine gecis torenini yapan
az sayidakiloncalar arasinda Serez loncalari da vardi.?* Serez’de lonca mensupla-
rindan uste olmaya aday bir kimsenin kendisine bir igyeri satin ald‘lgl lonca

29 H. Schurtz, “Turkische Basare und Ziinfte”, Zeitschrifi fiir SocicL‘lwissenschaft7 VI(1903),

s. 704 - 705 (bundan béyle, Schurtz diye ad1 gegecektir). Misirda bu gelenek, 6zel bir uzman-
hk gerektiren birkag sanatkar loncasinda vardi; bkz. Baer, Egyptian Guilds, s. 64-65.

30 Bu konularm ayrm'tllarl icin bkz. Baer, “Functions of Turkish Guilds’; idem, JESHO.

+31 Nuri, s. 529—530; Evliya Celebi, Seyahatname, I, Istanbul 1314, s. 495-497 (Bundan

bayle, Evliya diye ad: gegecektir). Ingilizee gevirisinde de: Evliya Efendi, Narrative of Travels

in Europe, Asia and Africa in the Seventeenth Centrury, ¢ev. J. von Hammer, cilt I, kisim 2,

London 1846, s. 94-95. Evliya Celebi, bizzat katildig1 bir téreni tasvir ettigini iddia etmekteyse

de, yalnizca bir tariktan séz etmekte, ne bir meslek loncast ne de belli bir meslekten usta admi

anmamaktadr. ~

32 Bu' i\onuﬂa ilgili aynmtih bir inceleme, Baer, “Guilds in Middle Eastern History”,
ozellikle s. 28-29 da yer almaktadir. '

33 Nuri, s. 709-711. '
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baskanina bildirilince, baskan, loncanin biitiin ustalarm, obiir loncélarln
bagkanlarin1 ve ileri gelen din adamlarim yapilacak térene davet ederdi. Once
adayla ustas1 ve loncanin bagkani bir torenle iceri girerlerdi. Geregine uygun
seldmlasmadan sonra miiftiintin bir igaretiyle imam Kur’an’dan pargalar ve
dualar okur, hadislerden aglklamélar yapardi. Sonra, adaymn bagh bulundugu
loncamn bagkam bir vaaz vererek, loncamin hamilerinden séz eder; adaya
iginde diiriist olmasim, Sultana itaat etmesini, ulemaya ve ustalarma sayg:
gostermesini, giraklarma ve isgilerine kendi (;pcuklanyml§ gibi davranmasim
v.b. 6giitlerdi. Bundan sonra, adayin ustasi, adayin egitimine ve bagarilarina
tamk oldugunu séyler, yeni usta da iyi niyetler taspidifina yemin ederdi. Bu
anda kalfalik pestamali ¢ikanlir, ustalk pestamal takilirds. Hazir bulunan-
larin hepsi ayaga kalkar, Allahii ekber diyerek tekbir getirirlerdi. Ileri gelen
din adamlar1 bagka dualar da okurlardi. Yeni usta biiyiiklerinin elipi 6piince,
herkes disar1 ¢ikar, disarda ulema ile bazi lonca mensuplari tayin edilmis siraya
- gore selam verirlerdi. Kahve ve soguk igecekler sunulur, aksam namaz ki-
kilindiktan sonra da loncamin 6lmiigleri ruhuna Fatiha okunurdu. Téren,
konuklara ve kentin fakir fukarasina verilen ziyafetle doruga erisirdi.

IV. LONCADAKI SECKIN (ELITE) "SINIF
. t .

Usta olmakla, lonca mensubu, kendi dalinda en yiiksek meslek basama-
gina erigmis oluyordu. Yine de, lonca iginde siradan bir usta ile, segkin (élite)
ustalar smifi arasinda bir ayirim gozetiliyordu. Anlasildigina gére, seckinler
simfl, loncamn emektarlarindan olusuyordu. Bu ziimreye genellikle ihtiyarlar
(okest) denirdi. Ihtiyar sézciigiinin élite gibi anlam yéniinden “se¢ilmis”
sbzciigiine yakin olusu ilgingtir. Orta Dogu toplumlarinda ki§iyé sayg: yasa
bagh bir sey oldugundan, Arapga bir sézciik olan ikhtiydr sonradan hem
Tiirkgede hem de giiniimiiz' Arapcasinda “yash” anlamim kazanmistir34. Bu
élite ziimrenin resmi bir nitelik tagimadifi, ziimre mensuplarina ihtiyarlar
adindan bagka, ihtiyar ustalari, miisin ve thtiyar is erleri, miisin ve ihtiyar siz
sahiblert, ileri gelenler ve esnafin muteberani’s glbl adlar verilmesinden de bel-
lidir.

Bu incelemede kullanilan kaynaklarda, herhangi bir ustamn ne zaman ve
hangi sartlar altinda bu ziimreye katilabilecegini belirter higbir kurala, yasaya

34 Ibid:, s. 578; karglastinmz Gibb ve Bowen, s. 284, n.6.

35 Nuri, s. 558, 576, 559, 578, 302, 574. Misirda bu grup i¢in kullanilan degisik arapqa
terimlerle ilgili olarak bkz. Baer, Egyptian Guilds, s. 53, 65-66.
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veya adete raslanmamaktadir. Bu da loncalarda “kati bir hierarsi”nin bulun-
madifim ortaya koyan baska bir kanittir,

Elite ziimrenin resmi bir nitelik tasimayisi bu ziimrenin olusumundan ol-
duéu kadar, yaptig1 islerden de anlasilmaktadir. [htiyarlarin faaliyetlerinden séz
-eden belgeler, onlarm agikca belirtilmis bir gorevleri olmadlginl gostermektedir.
Ihtiyarlarn yaptigi en énemli is, lonca baskanina, ézellikle resmi makamlarla
iliskilerinde destek olmak ve bu sekilde, onun lonca adina hareket ettigini
gbstermekti. Ayrica, loncadaki kamu 05’111111, loncanin baskanina ve resmi
makamlara ileten bir aracihk gérevini de yerine getiriyorlardi. Nuri’nin kolek-
~ siyonunda ihtiyarlarin faaliyetleriyle ilgili birtakim belgeler vardir. Bu bel-
gelere gére, bir loncamn ihtiyarlari, loncanin bagkaniyla birlikte, hiikiimete,
lonca heyetine iiye secilecek iistadlar listesini sunmug; diger bir loncamn ih-
tiyarlar1 ve baskam da yalpizca kendi loncalarimin yiiriitme hakkina sahip
olduklar: ise el atarak veya yalmzca kendilerinin satacag: bir mal: satarak,
loncalarma ait bulunan tekele aykin hareket eden baska bir lonca iiyesixii
-gikayet etmek iizere, Kadi’ya gitmis; yine baska bir loncanin ihtiyarlart ve
bagkan: birtakim kimselerin sahte veya Kusurlu tart: ve 6lgii kullandiklarim
kadiya rapor etmiglerdir. Hiikiimet yapilan islerin niteligine iligkin ve uyul-
. mas1 zorunlu hirtakim standartlar ileri siirerse, ihtiyarlar loncamn baskaniyla
birlikte bunlarin uygulanmasinda denetim yetkisine sahip olurdu®. Kisacasi,
ihtiyarlar, itye sayis1 ve kurulusu herhangi-bir kurala-bagh olmayan, loncamin
emektarlarindan olusmus gayri resmi nitelikte bir cesit istisare ve icra heyeti
durumundaydi. Eldeki belgeler hemen her loncada bu gesit bir ziimrenin bu-
lundugu izlenimini vermektedir. ’

V. LONCADAKT MEMURLAR

Loncalarda élite grubun yaninda, 6zel gérevleri bulunan birtalum memur-
lar da vardi. Bunlarin adlar: iki béliime ayrilabilir: Fiitiivvet terminolojisinden
alinan adlar ve meslek loncalarinca uydurulanlar. Fiitiivvet geleneginin etkisi,
Serez loncalariyla, berber loncalan gibi birkag 6zel loncada ve Evliya Celebi’nin
17. yiizyihn sonunda yazdig: tasvirde gérillmektedir. Yalnizca Evliya Celebi
de gecen en 6nemli memur nakibdir. Evliya Celebi aﬁlattlgl gecit térenine
nakibin de katildigini kaydetmektedirs?. Ancak, o donemde Tiirkiye'deki

36 Nuri, 5. 302-303, 559, 576-577. .
. 37 Evliya, s. 526, 545, 579, 592, 598, 607,l617; von Hammer’in ¢evirisinde s, 114, 128,
194, 204, 209, 217, 223. ' .
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meslek loncalarinda nakib ad1 verilen bir memurun varligin siirdirdigii kesin-,
likle bilinmemektedir. Ciinkii bu ad o dénem loncalariyla ilgili belgelerde geg-
memekted1r38 Nuri, futuvvet birliklerinde nakib tarafindan yurutulen gorevin

" yavag yava§ ortadan kalktigim, sonunda da, nakibin yerini y1git basinm al-
digim anlatmaktadir?. Bu, nakibin Tiirk loncalarinda® Misir loncalarindan
cok daha 6nce ortadan kalktigimi gisteren bir husus sayilabilir. Misir lonca-
larinda loncanmn ikinci bagkam, 19. yiizyihn baslaria kadar hep naqib olarak
adlandirImistir+, Bununla birlikte, bu durum, tek bagina, Tirk loncalarmin
niteligindeki degisimin daha énce meydana geldigini gostermeye yeterli degil-
dir. Duruma akla yatkin en az iki izah sekli daha bulunabilir: 1. Ilerde gériile-
cegi gibi, baz Tirk loncalarinda nakibin gérevlerini seyh linvanmm tasiyan,
ama loncanimn baskani olmayan bir kimse yiriitiiyordu. 2. Tiirkiye’de, Tiirkge-
bir ad olan yigii basi, Arapca nakib sbzciigiine tercih edilmis, Arapca konu-
sulan Misir'da ise sonraki dénemde, bu iki makam aym seyi belirttigi halde,
Arapga sbzcitk muhafaza edilmis olabilir.,

Tiirk loncalarmin ilk gelisimleri sirasinda var olan ve sonradan torelere
bagh birkag Tiirk loncasinda devam eden geleneksel iki makam daha vards:
Dudailik ve davetcilik. 11k zamanlardaki gérevlerinin dua okumak oldugu
anlagilan duacilar, Evliya Celebi’ye gﬁ're, gecit torenlerinde yer almiglardir4,
Berberler loncasinda da bu tiir bir makam on sekizinci yiizyila kadar devam
etmis ama gorevleri degismistir. Bir riitbeden bir iist riitbeye gecig tﬁrenlerinde,b
duact, halkn_l oniinde tras edilirdi*’, Hem Misir’da, hem de diger Orta Dogu
iilkelerinde, berberlerin, lonca sistemi ve bu sistemin ideolojisi i¢inde 6zel bir
yerleri vardi43. Bu yiizden berberlerin geleneklere bagliliklarimi yadirgamamak
gerekir. Daha once gﬁrdﬁgiimiii gibi, Serez loncalarinda da durum ayniydi

. Serez’de de adina duactlik denilen bir makam vardi. Bu makamn sahibi olan
kimse, dua okuma gérevini yerine getiriyordu#¢. Ikinci makam olan davetcilik

38 Bu terim, Nuri’nin kitabina aldig1 fermanlarda geqmemektédir. On yedinci yiizyilla
ilgili argivleri inceleyen Mantran da, bu terime raslamadigin ac¢ikga belirtiyor. Bkz. R. Mantran,’
~ Istanbul dans la seconde moitié du XVIle szecle, Paris 1962, s. 372, n.1 (Bundan béyle, Mantran
diye atif yapilacaktir).
39 Nuri, s. 525, 560, 575. Gibb ve Bowen in s. 284 n. 7’de yanhg.hkla iddia ettikleri gibi
kihya degil, yigit bas’dir nakib’in yerini alan.
40 Baer, Egyptian Guilds, s. 68.
41 Evliya, s. 617, 632; von Hammer’in ¢evirisinde s. 223, 233.
42 1210 (1795/6) tarihli bir belge; Nuri, s. 563. ‘
'43 Kargilagtinmz, Baer, Egyptian Guilds s. 3, 59 v.d., 63 ve not.
44 Nurl, s. 693. Terlm, burada, Fars¢adaki _’fl;_; > seklinde kullan11m1§t1r.
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yalmzca Serez’de meveuttu. Serez’de davetci, lonca bagkaninin bas yardimeist
olan kimseye deniyordu. Bu iinvamn, anlam agiklanirken, bas yardimeimn
halk:-ibadete ve lonca bagkamn huzuruna cagirma gorevi ileri siiriilmiigtiir.
Burada, gene, geleneklerin bir kahntisim gérmek miimkiindiir. Ayni makam-
dan, berberler ve hekimler loncalariyla ilintili olarak kitdb al-dhakhd’ir wa’l-
tubaf fi bir al-sand’i‘wa’l-piraf adli bir Misir el yazmasinda da séz edilmek-
tedir. Bu yazmada (17. yiizyildan kaldig1 samlmaktadn') fiitiivvet edeblyatmm
etkisi biiytiktiirss, ‘

Tiirk loncalarmda sonralari kullamibmayan bir bagka terim de ¢avustur.
‘Bu ad, Evliya Celebi’de nakibin yam sira ge¢mektedirs. Nuri, bir yandan,
cavusun gorevlerinin belirli olmadifim séylerken, éte yandan da bu gérevlerin
sonradan yigit basina devredildigini ifade etmektedir4’. On dokuzuncu yiiz-
yilin baslarinda eser veren White adli yazar, her loncada bir ¢avus, yani bir
haberci 6ldufunu iddia etmektedir. Ama bu husus, yazarn eserindeki teo-
rik boliimde ge¢mektedir. Bu béliimde ise, yazarn Evliya Celebi’ye dayandig:
siiphesizdir. Eserin, loncalarin gergek faaliyetleriyle ilgili boliimiinde, ¢avustan
hic¢ s6z edilmez4s, Mlsu"l?ncalannda cavus yoktu# ama 19. yiizyilda Sam’da
shawish lonca bagkaminin bag yardimeis1 gorevindeydiso. .

Tiirkiye’de loncalarin varhgm belgelerle kanitlayabilecegimiz dénemde
bag yardrmer hep yigit bast olarak adlandinlmistir. Yigit, “yiirekli ve comert
delikanh” anlamina gelen Arapca fatd sozciigiiniin Tiirkge kargiliidr. Bu ad
_ futuvvet birliklerinin bir izi niteligini tasimakla berabers!, meslek loncalarinda
esas anlam ve kapsamindan yitirmisti. Loncanin baskamna yigit bast deniyordu
ama lonca mensuplan artik yigitler diye adlandirilmyordu %2 Loncayla ilgili

45 Karslagtinmz, Baer, Egyptian Guilds, s. 57. El yazmasi igin bkz. Ibid., s. 2-3.

46 Evliya, s. 527, 545, 563, 579, 592, 598, 607, 632; von Hammer’in ¢evirisinde s. 114,
128, 163, 194, 204, 209, 217, 233.

47 Nuri, s. 563-564, 574. Mantran’in (s. 372, 11.2),Nuri’nin ¢avug fizerine edindigi bilgilerin
kaynaklarmr vermedigi hakkindaki iddias1 dogru degildir. Nuri, Fiitivvetname’yi, Evliya’y1 ve
yukarda, n.42’de ad1 gegen, berberler loncasiyla ilgili belgeyi zikretmektedir.

48 White, I, s. 202. )

49 Evliya, seyahatnamesinin onuncu cildinde, Misir loncalarimda ¢ovus bulunduguna
igaret ediyor ama bu terimi beraberinde Tiirkiye’den getu‘m1§4 olsa gerek. Karsilagtinmz, Baer,
Egyptian Guilds, s. 156.

50 Qoudsi, s. 14-15.

51 Nuri, s. 574.

52 Gibb ile Bowen’in (s. 285) aksi yoldaki iddialarm hakh gosterecek hicbir kamt bula-

. madim.
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her konuda baskana yardimer olmak ve baskanla lonca mensuplar1 arasinda
aracilik yapmak yigit basimn gorevlerindendi. Yigit basi, loncanin esrafi ara-
sindan ve anlasildima gore gene onlarm oylariyla seciliyordu. Ama segilen
kimsenin resmi makamlarca onaylanmas: da gerekiyordu. 1664 yilna ait Is-
tanbul sicilinde bulunan, kandilciler loncasiyla ilgili belge ve 1864 tarihli
satraflar yonetmeligiss bu goriigii destekleyen birer kanit niteligindedir. Tiirk
loncalarinin ézerk olmayip, resmi makamlara bagh oluslar: burada gene ken-
dini gostermektedir. Onemli bir ézellik olan bu bagimlhihin toplumsal agidan
anlamu ilerde tartiglacaktir, .

- Yigit bast daima loncanin Sbiir mensuplarmm bagh oldugu dini ya da
etnik ziimreden secilirdi. Hatta birtakim loncalarda belli dénemlerde adet
oldugu iizere, bir-Hristiyan esnaf ya da ticaret loncasinda baskan Miisliiman
olsa bile, yifit bast gene de esnaf ve tacirin mensup oldugu mezhepten bir
Hristiyan olurdu®, Cogu zaman da, aym loncada birden fazla yigit bas bu-
lunurduss.

On dokuzuncu yuzyll boyunca lIonca bagkanlarinin yardimeilarina yigit
basidan ¢ok vekil dendi. Bunun nedeni, daha 6nceki zamanlarda bile, lonca
bagkamnmn, islerini, yigit ba§m1n yam sira kadi tarafindan tayin edilen —ket-
hiidasinin ba hiiccet-i ser’iye vekili olan— bir temsilci ya da vekil araciliiyla yii-
riitiigit olabilir®. 19. yiizyiln baslarinda, Istanbul’daki sandalcilar loncasinda,
biri kent, 6biirii de kentin varoslar i¢in olmak uzere, iki vekil bulunuyordu
Pazarlardaki ticaret loncalariyla miihiirciilerin de vekilleri vardi®’. Kentin ha-
mallar, her biri bir vekilin denetimi altinda bulunan hamal merkezlerine

\

kayit olurlardi®. .

. VI. LONCA VE LONCA HEYETI

Esnaf birliklerinin toplant: yerine Italyanca ya da Ispanyolcadah almmis
bir deyimle lonca denirdi.>® Bu sozciife 18. ylizyildan onceki belgelerde raslan-

53 Nuri, s. 574 G. Young, Corps de droit Ottoman, Oxford 1905-1906, IV, s. 32 (Bundan
boyle, Young diye at yapilacaktar).

54 Nuri, s. 574, 585; lonca bagkanlarmn ve mensuplarmm ait olduklandini ziimre konusu
i}e ilgili olarak bkz. Baer, JESHO.

55 Mantran, s. 376, n.2. oo

-56 Nuri, s. 563.

57 White, I, s. 52; IL, s. 228, 254; III, s. 148-149, 324-325.

58 Nuri, s. 681. Mukhtar ve wakil, on dokuzuncu yiizyillda Misir’da da, lonca bagkan yar-
dimeisim belirtmek igin kullanilan terimlerdi. Bkz. Baer, Egyptian Guilds, s. 67-68.

59 Nuri, s. 576-577. Terimin etimolojisi ile ilgili olarak bkz. Gibb ve Bowen, s. 285. Baz
tiiccar loncalarinda, toplant1 yerine tacirhane denirdi. Bkz. Nuri, s. 669-670.
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maz. Gibb ve Bowen gibi Nuri de, daha onceki donemlerde toplant: yeri i¢in
zaviye gibi tasavvufla ilgili deyimler kullanildigin iddia etmekte; hichiri de
‘inandirict olmayan karmagik fikirler ileri siirerek terminolojideki deZigimi
anlatmaya ¢aligmaktadirlaréo. Meslek loncalarimin toplant: yerine zaviye denil-
difini gosterir hichir belirti bulunmadifindan, bu iddialar ciiriitmeye kal-
kismak da yersizdir. Nuri iddiasim Fiitiivvetname’ye dayandirmakta, Gibb
ve Bowen ise Thorning’in yazdiklarint nakletmektedirler. Thorning’in eseri de
bastan sona kadar fiitiivvet edebiyatini esas almaktadir., Bu yazarlarin yiiriit-
tikleri muhakemenin ve ortaya koyduklari karmagik izahlirmm temelinde
yatan yanilma, fiitiivvet birlikleri ile meslek loncalar: arasida bir ayrim sezin-
leyememis olmalar1 ve loncalarla tasavvuf tarikatlar arasinda siki bir bag
bulundugu hakkimdaki yaygm inan¢tir. Fiitiivvet birlikleriyle meslek lonca-
lariin aym gey olmadiklarins, fiitiivvet birliklerinin geriledikleri bir dénemde,
loncalarmm ilerleyip, gelistiklerini, elimizde loncalarla tasavvuf tarikatlari
arasinda kuvvetli baglar bulundudunu gésterir kanit bulunmadigim, cesitli
vesilelerle géstermeye caligmigtim. Ote yanddn, Misir loncalar: iizerine yap-
tigim aragtirma, beni, degisik gorevleri geregi loncalarla tarikatlarn yan yana
var olduklar, bir él¢iiye kadar da temas halinde bulunduklari, ama aralarmda -
siirekli bir bag olmadif sonucuna gétiirdii. Nuri'nin loncalarla Melami tari- -
kat1 arasinda giiglii bir bag bulundugunu ispatlamaya kalkismasi hig de inan-
dirica degildir, ve aslinda, yazarin ortaya koymayx amacladir geyin tersini
. ispatlamaktadirst,

Ozetlemek gerekirse, loncanin kaynag zaviyede aranmamabdir. Lonca
sézciigiiniin 18. yiizyildan 6nce gegmemesi, belki de bu tiir kurumlarin o sira-
larda bulunmayigmdan ve ancak daha sonra meslek loncalarinin yaygmn, bir
gebeke durumuna geldikleri zaman ortaya gikigindandir.

Bagka dillerde oldugu gibi zamanla “lonca’™ sﬁzéﬁgﬁni'm anlam1 genig-
lemig ve sdzcitk “toplant: yeri” fikrinin simrlarmni agmigtir. Béylece, lonca,
o yerde toplanan “heyet” anlamma gelmistir. Lonca, dolayisiyla, “lonca he-
yeti”” demek oluyordu. Bazan aradaki ayrim belirtmek i¢in, “toplant: yeri”ne
lonca dairesi, ya da lonca odast, “heyet”e lonca heyeti, ityelerine de lonca ustast
dendigi olurdu.®? Elimizde lonca heyetlerinin kurulusunu gésteren bilgiler yal-
mzea 19. yiizyila aittir. Heyet iiyelerinin sayis1 loncadan loncaya degisiyordu.

60 Nuri, s. 575; Gibb ve Bowen, s. 285.
61 Nuri, s, 552-556, 613-614; Gibb ve Bowen, s. 286; kar;ﬂagtumm Baer,Egypuan Guilds,
8. 125-126; idem, “Functions of Turkish Guilds”, s. 48.
» 62 Nuri, s. 576-577, 692, 694-696, 708; Taeschner, “Zunftwesen”, s. 184.
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Ornegin 1840’larda Istanbul Pazarndaki Miisliman ve Ermeni tiiccar lon-
calari, bir bagkan, onun vekili ve sayilar altiya varan esraf tarafindan yone-
tiliyordu. Sarraflar loncasinda 1864 yilinda dbrt heyet iiyesi vardi Serez
loncasmda bu say1 besti; 20. yiizyihin baglarinda Ankara’daki‘de'bbaglar lon-
“casinda lonca heyeti on ya da on bir emektar lonca mensubundan olusuyorduss.

Aym sekilde, heyet iiyelerinin de birbirinden oldukea degisik yollarla
secildigi anlagilmaktadir. 1806 tarihli bir belgeye.gore, Ermeni diilgerler lon-
- casimin bagkan ve egrafi Istanbul Kadisimin huzuruna ¢ikmislar ve lonca men-
suplarimin, {stanbul’un cesitli semtlerine dagilmns durumda olduklarmi, bu
yiizden de onlar: bir araya toplamammn zor oldugunu anlatmislar, adlar1 yazili
on yedi kisinin lonca ustast yani heyet iiyesi olarak atanmasmn istemiglerdir.
Kadi da bu istege uyarak bu kimselerin atanma isini yapmistirs+, Ote yandan,
loncalarin daha 6zerk oldugu Serez’de bir lonca heyetinin segixx_‘xi anlatilirken,
atamay: Kadinin yapmas1 gereginden hi¢ sz edilmemekiedir. Serez’de lonca
.he)'natine itye olacaklar, loncanin ustalarinca, en az bes yil kudemli, kurallarin
hicbir zaman digma gkmams, diiriist ve giivenilir mensuplan arasindan se-
¢ilirdi. Bu segim, hemen lonca baskam segifinin ardindan yépllll‘; sonucun
bagkan tarafindan onaylanmasr gerekirdi. Baskan yeni se¢ilmis heyet iiye-
le'riyle caliymak isteginde olmadigini beyan ederse, ya baskanlik, ya heyet
secimi, ya.da her iki se¢im birden, bir arada ¢ahsmaya istekli bir bagkan ve.
lonca heyeti secilinceye kadar tekrarlanirdi. Heyet, hicri aym ilk ve iigiincii
cuma giinit lonca dairesinde toplamirdi. Heyet toplantilarinda, lonca bagkam,
gecen iki haftanin olaylariyla ve daha énce alinms kararlarn uygulanma51yla
ilgili bilgiler verir, bunu konusma ve tartlsmalar izlerdiss.

Lonca heyetinin agagida swralanan gorevler_l hep kaynaklarda ge¢mek-
tedir: Bir lonca mensubunun bir bagka lonca mensubuyla ilgili sikiyetini
goriigmek; lonca mensuplarimin anlagmazliklarinda “Hiikiimet durumu ele
almadan énce” hakemlik yapmak; lonca mensuplarm gegici bir siire igin
loncadan uzaklastirmak; bir baska deyisle, loncanin geleneksel buyruklarina
ve goreneklerine aykiri davrananlar islerini yitriitmekten ahkoymak; lonca-
nin genel mali durumunun kontrel ve demetimini yapmak; ozellikle lonca
fonunun hesaplarimi ve bu fondan verilecek borglarla ilgili kararlar incele-
mekss. Boylece lonca heyeti, loncanm, ig yaplsuvu. ve mensuplarmln kar§111k11

63 White, II, s. 228, 254; Young, IV, s. 32; Nuri, s. 694-695; Schurtz, s. 704 705
64 Nuri, s. 576-577. :

65 Ibui, s. 694-696. _
66 Ibid., s. 576, 638 694, 696-697; Young,V s. 288.
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iligkilerini ilgilendiren her konuyu ele aliyor, loncanin dis kuruluslarla olan
iligkilerine karigmiyordu. Fermanlarin ve geriat mahkemesiyle ilgili belgelerin,
lonca temsilcilerinin, kadi huzuruna cikislarin kaydedén her béliimiinde,
. Joncayi temsil eden kisiler olarak, baskan, yigit bast ve ihtiyarlarm ad1 geg-
mekte, loncadan ve lonca. heyetinden hig sz edilmemektedir. Aym sekilde,
Misir’da resmi makamlarla kurulacak iligskiler, énemli ekonomik ve mali ko-
nular ‘umad deniler (‘umdaenmn gogulu) bir grup tarafindan ele aliirdi. “Umad,
loncanin esrafiyla, gevreye gore daha varbkh olan mensuplarindan kurulu,
resmi nitelik tagimayan bir gruptu. Resmi nitelikteki bir lonca heyetine pek
seyrek raslanir, bu cesit heyetlerin nemsenecek bir giicleri de olmazd1”. Bu
durum ¢ift yénlii bir anlam tastmaktadir. Son yiizyillarda, Osmanli toplu-
munun riitbe, gérev dagilimi ve kurumlar y6niinden sekilci ve kati olmadigimn
bir bagka belirtisidir. Ama bunun da 6tesinde, lonca iginde etkili gii¢ tagryanla-
rin, bu giicii elde ediglerinde, i¢inde yasadiklar: toplumun deger élgiilerinin
rol oynadigim1 gostermektedir. Bu &lguler arasinda en basta geleni yagtir.
Resmi makamlar da bu gercegi gordiiklerinden ihtiyarlari loncanin gergek
temsilcileri sayryorlardi. Resmi segimler bu toplum igin yabanci bir geydi. Bu
tir se¢imler, ancak on dokuzuncu yiizyillda ve muhtemelen Avrupa’nm etki-
siyle ortaya ¢ikmstir. Resmi lonca heyetlerinin varhini gdsteren belgeler de

¢ogunlukla Ermemlere ve Makedonya’ dakl Serez loncalarina aittir.

VII. LONCA BASKANI

Misir’da lonca bagkanlarina hep shaykh denirdi. Oysa, Tiirk-loncalarimn
tarihiyle ilgili kaynaklar, lonca baskanhi icin iki addan séz etmektedirler:
seyh ve kethiida, ya da kéhya. Nuri’ye gore, seyh, ¢ogunlukla térensel gorevleri
yiiriitiiyor, kethiida ise lonca hayatinin maddi ve idari yanlariyla ugrasiyordu.
Fiitiivvet gelenekleri unutulup, loncalar da esas itibariyle ekonomik ve idari
gorevleri iizerlerine almea, seyh segimi zorunlulugu da ortadan kalkti ve bu
makam zamanla silindi gitti. Seyhin yerine, hiikiimet-lonca iligkilerinde ara-
buluculuk eden kethiida niifuzlu bir mevkie yiikseldi®. Boylece, gene Nuri’ye
-gbre, Tiirkiye’deki seyh ve kethiida iligkisi, Misir’daki shaykh ve naqib iligki-
sine benziyordu®. Bu, nakibin Tirk loncalarinda Misir’dakilerden daha dnce
ortadan kalligina da bir neden olabilir. Bu dogru olsun olmasm, Tiirk lonca- |
larinda ‘aym: zamanda hem bir seyh hem de bir kethiida bulundugu ortadadir.

67 Baer, Egyptian Guilds, s. 65-66, 68-69.
68 Nuri, s. 560, 561, 575.
69 Kargilastinmz Baer, Egyptian Guilds, s. 14.
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Yayimnlanmis belgelér, genellikle' Nuri’nin yorumunu dogrular gériinmek-
tedir. Hem seyhden hem de kethiidadan soz eden belgelerin gofu on altiner
yiizyildan kalma eski belgelerdir: Debbaglarla ilgili 1581 tarihli fermanla, .
toplu igne ve dikis ignesi yaptmalar1 ve perakendecileri hakkinda 1582 tarihli
ferman‘gibi70. Sonraki tarihlere ait, her iki makamdan da s6z eden tek belge,
berberler loncasiyla ilgili 1795/ 6 tarihli fermandir. Nuri de aym: konuda bir
- tek bu fermam zikretmektedir’l. Bu durum, biitiin Orta Dogu’da, berberlerin
geleneksel torenlere olan sika baglihklariyla ilgili olabilir. Bununla b'virlikte,
19. yiizyil Tiirkiye’sinde dahi, kitapgilar loncasinn’ dinle ilgisi olmayan bas-
kanina seyh deniyordu’2. Geleneksel seyh unvammn bu loncada muhafaza
edilmesi de pemli bir nokta saylabilir.

Tiirkiye’de baskanlarin degisik adlarla amldift birtakim loncalar da
vardi. Bunun en bagsta gelen'iirnégi biitiin kentlerde baskanina Ahi Baba -
denilen debbaglar loncasidir®. Ahi Baba, Kirgehir’deki Ahi Evran tekkesinin
seyhine verilen iinvandi. Bu geyh, Osmanh Imparatorlugunda debbag lonca-
larinin hamisiydi. DolaYlslyla Osmanh Imparatorlugunda debbag loncalarmin
baskanlar: hep bu unvanla amldi. (Ashnda iinvan, Ahi Baba vekiliydi. Ahi
Baba kisaltilmig seklidir.) Debbaglar loncasmn ve bu loncamn bagkenlarimn
Tiirk loncalar: arasinda niifuzlu bir yerlei'i vardir, Bu yiizden de onlarin, daha
sonraki dénemlerde bile §biir loncalardan farkh oluglarim yansitan bir adi siir-
diirmeleri sasirticn degildir’. Ad degisikligine ikinci drnegi Serez’den vere-

. biliriz. Serez loncalarmin baskanlarina sonralar miitevelli adi verilmigtir7s,
Bu, daha énce gosterdigimiz gibi, titizlikle korunan eski lonca geleneklerinden
dogmus olabilir. 17. yiizylldan kalma, Misir kaynakh Kitab al-dhakhd’ir’e
.gﬁre, bir loncanin faal shaykh’ine al-shaykh-al-mutawalli deniyordu'. (Bu iinvan,
faal shaykhi, shaykh tinvamm kazanmg ama loncanin faal bagkani olmayan
kimseden ayiriyordu)?. Durumun bundan daha basit bir izah1 da bulunabilir:
Serez loncalarmda, miitevellinin gorevlerinden biri de loncanin dakfim idare
etmektf;77 bir vakfin idaresini iizerine alan kimseye 'genellik'.le miitevelli denir.

70 Refik, X, . 168-169, 170-171.
71 Nuri, s. 563.
72 White, IT, s. 158. : v
73 Refik, XII, s. 9 (1962 tarihli belge); Nuri, s. 549 (1726 tarihli belge).
74 Bkz. F./Taeschner; “Akhi Baba”, Encyclopaedia of Isldm”z, 1, s. 323-324.
75 Nari, 5. 694.
" 76 Kargilagtimz Baer, Egyptian Guilds, s. 2-3, 55.
71 Nuri, s. 694.



Kethiida ¢ogunlukla lonca ménsuplarl tarafindan resmi bir se¢im yapilma-

dan seéiliyor, sonra da kethiidenin atanmasim kadi onayliyordu: Nuri, bu’

yonteme ornekler veren bhirgok belge zikretmektedir. ()rnegin, 1727 tarihli
bir belge, Istanbul debbaglarinin Ahi Babasini, lonca esrafinin tavsiyesi lize-
rine kadimn afadlglnl kaydetmektedir. Aym sekilde, 1778 martinda, yazi
takim1 yapimcilan (devatcilar) loncasinin emektar mensuplari, baz kétii ni-
yetli kimselerin gevirdikleri entrikalara ragmen, kadidan faal kethiiday: onay-
lamasim isterler.” 1864 tarihli, sarraflarla ilgili yonetmeligin 8. maddesi kéhya-
mn hiikéimet tarafindan segilecegini kaydetmekte, ama lonca mensuplarindan
sikdyetler gelirse, bunlarn inceleneceZini belirtmektedirso. Istanbul’daki

‘'manavlar kethiidasimin, kadiya yapilan sikdyetler sonucu, gorevinden alin-
‘digma iligkin bir belgenin de gésterdigi gibi, bu gérenegin obiir loncalarda

da bulundugu anlasilmaktadirst, Kethiida, hiikiimetge konulan kurallara
uymazsa, gene gorevine son verilirdis2. Yeni kurulan loncalar, 1725 eyliilinde
lonca kuran tiitiinciilerin yaptit gibi, hiikiimetten bir kethiida atamasm is-
terlerdi®®. Kimi durumlarda, atamayla birlikte, resmi bir belge, yani bir berat,
ya da kadinin atamay1 yaptigina iliskin bir mektup, yaniv miirasele-i ser’iye,

verilirdi*®*. Burada anlattigimiz kethiida atama islemindeki yontem ile, Misir

loncalarmdaki sheykhin atanmasinda uygulanan yol aymidir. Misir’da da
shaykh, lonca esrafinin tavsiyesi iizerine hiikiimetge segilir, kimi durumlarda

kendisine atamayla ilgili bir belge de verilirdiss. Elimizde loncalariyla ilgili bil-

giler bulunan &biir Arap iilkelerinde de yontem aymydi. Bu konuda tek istis-

na, lonca meseleleri dahil, her konuda ézerkligini koruyan $am’drwr. Sam’da

shaykhlige atanma miras yoluyla olurdu. Eger bu iinvana uygun bir mirasg
yoksa, yeni shaykh lonca esrafi tarafindan serbestge secilirdi. Segimin, lonca-

larm shayk al-mashdyikhi tarafindan onaylanmas: gerekirdi. $am’da &zel bir

makam olan shaykh al-mashdyikh, asagida incelenecektir. Shaykh segiminin
Osmanh resmi makamlarinca onaylanmas1 gerekmiyorduss. Imparatorlugun
baska biitiin sehirlerinde lonca basgkanlarmn resmi makamlar tarafindan

t

18 Ibid., s. 564-565, 692; on/dokuzuncu yiizyilda Serez’de segim igleminin ayrntdar igin

bkz. 694-695.
79 Ibid., s. 549, 565-566. S . ’ '
80 Young, IV, s. 32. o
81 Nuri, s. 568-569.
82 Ornegin, 1716 tanhll, Istanbul kaymakamt ile kadisma verilen fermana bkz.: Refik,
XIJ, s. 54-56.
83 Nuri, s. 569-570. ‘
84 Ibid., 566-567, 568-569, 692; Young, V, s. 288-289, paragraf 1.
85 Karsilagtinnmz Baer, Fgyptian Guilds, s. 12, 69-72. ‘ : K
86 Qoudsi, s. 13-14; karsilastinmz Baer, Egyptian Guilds, s. 72, n.102.
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onaylanmast sartti. Bu durum, Miisliman Orta Dogu’da loncalarin hiikiimetin
himayesi altinda ve idari sistemin tamamlayic1 bir unsuru olarak gelistiklerini
yansitmaktadir. Orgiitlenmeleri alttan ve hiikiimetle bag kurmadan, ya da
hiikiimete kargit bir tutum i¢inde olusmus birlikler lonca degildi; yani bunlar
meslek cizgileri iizerinde ﬁrgﬁtlenmemiglerdi. Loncalarmm devamlar: iistten
saglamirdr. Bu kuruluslarm bashca amaclar: da kent hallkim denetim altinda
_tutmaktr.®” Bu yiizden de, loneca ;bagkanlarinin  atanmalarinda hitkiimetin
"onaylama hakkini elinde tutusu bizi sasirtmamahdir.

Atanmas: lonca esrafinin tavsiyesi iizerine yapﬂdlg1ndan, kethiida, ge-
nellikle bu grubun énemli bir mensubu olurdu. Béyle 6nemli bir kigi hem lonca
esrafinin, hem de hiikiimetin isine geliyordu. Ciinkii hitkiimet kethiida maka-
mindaki kimsenin resmi gérevlerini etkili bir bicimde yiiriitebilmesi igin miim-
kiin oldugu kadar niifuz sahibi olmasini istiyordu. Bununla birlikte, cesitli
nedenlerle lonca mensubu olmayan kimselerin de kethuda olarak atanmalar
oldukea sik raslanan bir durumdu. Bunlarm bazilari, atanmalar: karsihginda,
aldiklar: inaastan vaz ge¢meye razi olan emekli devlet memurlariydi. II. Ab-
-diilhamid déneminde, gbzde .saraylilar, Sultan tarafindan kethiida olarak
atandilar. Béyle atamalar, (;ogu zaman, bir saraylimin 111§k11er1m lonca gikar-
lar1 ugruna kullanmayr uman lonca mensuplarmm ricas: iizerine olmustur.
Bu arada, Istanbul itfaiyesini kuran, Fransiz dénmenin durumu ilgingtir.
Bu kimse miikafat olarak, yeni kurulan ve itfaiyeciler igin serit dokuyan lon-
caya kethiida olarak atannus, is bununla da kalmayarak kethiida invam og-
luna gegmistirss.

Nuri'ye gore, Kethiidalar lonca mensuplar: Hristiyan olsa bile, ilk zaman-
lar hep Miislimanlar arasindan seéiliyordu Zamanla, Hristiyanlar kendi yigit
basilarini segmeye basladilar. Sonradan Hristiyanlardan kethiidelar da secildi.
Gibb ve Bowen de: “Cok sonraki dénemlere kadar (17. yuzyx]m ortasindan son-
ra(?) ) kéhyalar hep Miislimand: ama, sonralar1 bazi durumlarda bu makam da
Miisliiman olmayanlara verildi’s® demektedirler. Simdiye kadar yayinlanms
belgeler bu teoriyi dogrular gériinmemektedir. Bir kere, 16. ve 17. yiizyila
kadar varan eski donemlerde bile Miisliman olmayan kethiidalar vardi. Ornegin
1584 tarihini tagptyan iki fermanda ¢uhacilarin Musevi kethiidasindan, 1657

87 Bu konuyla ilgili ayrmtih bir inceleme, Baer, “Guilds in Middle Eastern History’de-
yer almaktadir. ;

88 Nuri, s. 564, 573, 594; Young, V, 8. 288.

89 Nuri, s. 570; Gibb ve Bowen, s. 289,
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tarihli bir diger fermanda da.keten takke yapimer ve perakendecilerinin
(takyeciler) Misliiman olmayan kethiidasindan séz edilmektedir.® Ote yandan,
bizzat Nuri de 18. yiizyihn ikinci yarisindan kalma birtakim belgelernal{let-
mektedir. Bu belgelerde de, Miisliiman olmayan veya karma loncalarm Miis-
liiman kethiidalarindan sz edilmektedir: Gayri miislim terziler (1764), manav--
lar karma loncast (tarihi olmayan bu belge muhtemelen son zamanlara aittir),
gayri miislim kadife tiiccarlar1 (1768) ve Rum ve Ermeni ipek. egiricileri
(1759 ve 1762) gibi%l. Sandal Bedesteni adli ¢arsinn yalmzea Ermenilerin 2
isgal ettikleri bélimiinde 19. yiizyila kadar Miisliman kéhyalar bulanmak-
taydi. Buna karsi, Nuri, gayri miislim bir loncamn (Hristiyan kandilciler
loncas: (1664) ) Miisliman kethiidasin1 kaydeden. daha 6nceki tarihlere ait tek
bir belge ortaya koyarken, herhangi bir déneme ait gayri miislim kethiida-
lardan s6z eden hicbir belge ileri sitrmemektedir.”® O halde, denebilir ki, lonca -
baskanlarini dine gore atamada rol oynayan egilimleri saptayabilmek igin ge-
rekli esaslar ve bu alanda herhangi bir gelismeyle ilgili tarihler vermeyi saj-
layacak hichir belge bulunmamaktadir. Bir bagka arastirmamda, Nuri’yle
Gibb ve Bowen’e ait teorinin ikinci béliimiiniin de temelden yoksun oldugunu
gostermeye ¢aligmistim. Bu yazarlarm iddialari, Miisliman ve Hristiyanlarn
onceleri karma loncalar halinde érgiitlendikleri ve 17. yiizyil ortalarmnda bé-
- liiniip ayr1 ayr1 loncalar kurduklar: yolundadird4. Loncalarm dini yapilari ve
lonca baskanlarimin atanmalan konusunda bazi akimlar rol oynams- olsa bile,
- bunlarm ne tiirlii akimlar olduklarini ve tarihlerini saptayacak yeterli bilgiden
simdilik yoksun bulundugumuz kesindir, Bu noktada var sayilabilecek seyler
éunflai'du:: Analagihyor ki, biitiin dénemlerde ayn loncalarin saysi, karma
loncalardan fazlaydi ve lonca mensuplar: ile bagkanlar degisik toplumlardan:
gelmeyip, daha ¢ok éym dini ve etnik gruptan oluyorlardi. Bununla birlikte,
gayri miislim loncalara Miislimanlarin kethiidalik ettigi durumlar da goktu.

Kahire’deki gibi, Istanbul’da da loncalarm ottak bir baskanlari yoktu.
Kentlerdeki tiim loncalarin bir bag-shaykh ya da bas kethiidanin emrinde o1-
giitlenmeleri bir l¢iide dzerk olduklarimn belirtisiydi. Oysa merkezi hitkiime-
+ tin begigi olan kentlerde loncalar bu bzerklikten yoksundular. Bu ancak belirli

90 Refik, X, s. 178-179, 180-181; Ahmet Refik, Hicri on birinci asirda Istanbul hayata,
fstanbul 1931, s. 55; Mantran, s. 374. ’ 7

91 Nuri, s. 567, 568, 577- 578 584 586

92 W}ute, I, s. 254.

93 Nuri, s. 574. Istanbul kadismin 1806 tarihli sicilinde z1kred11en kethiidanin hangl dinden .
oldugu tam bir agikhkla belirtilmemistir (s: 576).

94 Bkz. Baer, JESHO.
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tasra merkezlerinde miimkiindii. Grnegin Sam’da shaykh al-mashdyikh makami,
kentin sosyal yapist icinde koklii bir yer isgal ediyordu. Bu makam elinde
bulunduran kimselerin yiiriitecegi 6nemli gérevler vard®s. Su halde, giicli
bir lonca orgiitiine sahip olan Serez’de, $am’daki shaykh al-mashdyikhlige
-benzer bir kurumun bulunusu, pek 6nemli sayilamaz. Loncalardan yirmi dort
miitevelli, kdhyalar meclisi ad1 verilen bir meclis meydana getirir ve her hicri
ayin son cumasi toplamirdi. Miitevellilerden biri yasadigy siirece devam etmek
itzere, tiim loncalarin kdhyalar basy ya da bas mﬁtevellisi segilirdi. Bu kimseninl
sorumluluklar:- sunlardi: loncalar ve miitevellilerin faahyetlerml denetlemek;
loncalar aras1 anlasmazhklarda hakemlik etmek; loncalar ve miitevelliler tara-
findan verilen cezalar1 uygulamak; hiikiimet ve loncalar arasmnda arabucu-
luculuk yapmak; miitevellilerin hesaplarim denetlemek; miitevellilerle ilgili
sikdyetleri dinlemek ve miitevellilerin hizmet siirelerinin devamim onaylamak
ya da yerlerine baskalarmin segilmelerini salik vermiek.* Bu sorumluluklar,
agag1 yukari, Sam’daki shaykh al-mashdyikhin sorumluluklarinin aynrydi. En
énemli ayirim, Serez'de k&hyalar basinin lonca baskanlarinca secilisi, Sam’da
ise bu makamin babadan ogula gecisi ve ashrdftan Ajlani ailesinin elinde olu-
sudur. Bu kurumun Serez’de bulinugu, Serez loncalarimin sahip oldugu daha

genig dzerkligin bir baska kanitidir.

OZET

Serez loncalarin 6zerkligi, kuralh dogrulayan bir istisna niteligindedir.
Bu kural, ‘Serez loncalariin disinda kalan loncalarda, dzellikle Tstanbul’da
bulunan loncalarda gérdiigiimiiz hukumetle yakui iligki ve bagimliliktir. Lon-
ca heyetleri ve lonca igindeki makamlarin “bir cogu ile hiikitmet arasindaki sika
baglar1 da ortaya ¢ikarmis bulunuyoruz. Yigit basinin secilisinde hiikiimetin
onay: gerekiyor, kethiida gibi lonca da resmi makamlarca tayin ediliyordu. Bu
ozellik loncalarin Gtesine de uzaniyordu:. Ciinkii Osmanhlarda kentli toplum,

gbzle goriiliir bigimde, mahalli ve bagimsiz idareden yoksundu. Bu eksiklik
toplumun gelismesini geciktirmis, modernlesmesini de engellemistir.

Tiirk loncalarmin yéplsmda goriilen -ve Osmanlt sosyal tarihi yoniinden

. daha da biiyiik énem tasiyan bir ikinci ézellik, kat: bir hierarsinin mevcut
olmayisidir. Osmanli toplumunun baska yénlerinde de buna paralel durumlar
Vav_.rdlr. Loncalarda, bu nokta; mertebe sayisinda her donemde goriilen degi-

95 Qoudsi, s. 10 ff., kar§1lagtm.mz, Baer, Egypuan Gullds, s. 11 n.44; s. 22-23,
96 Nuri, s. 697-698.
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siklik ve dalgalanm‘alairla, bir riitbeden dtekine smavsiz ve “ustaigi” hazr-
lamadan, bir¢ok loncada da o6zel toren yapilmadan gegebilme olanagiyla;
hiikiimetle iliskilerde ve baska énemli konularda iistinligii elde tutan’ élite
smifin resmi bir nitelik tasimayisi, asilmaz simirlardan uzak bulunugu ve lon-
canin ileri gelenleriyle yaghlarindan kurulu oluguyla ortaya qkmaktadir.
Bu durumun toplumsal bir sonucu olarak, loncalarda smuf esasina gére bir
érgiitlenme olmamug, degisik tabaka ve riitbeler arasinda bir siif catigmas:
gorilmemistir. . - . : .

Bir riitbeden Gtekine gegiste, belirli mesleki basanlar gerektiren bir smav
yapilmayis1 da éymca onem tasimaktadir. Meslek egitiminde, ilk 6grenimde
ve kisinin ahlaki yonden yetistirilmesinde loncamn belli belirsiz bir rol oyna-
digmu gordiik. Loncamn en basta gelen ve en énemli gérevi, idari ve ekonomik
yéndeydi. Toplumsal ve kiiltiirel alandaki gérevi, ikinci planda kaliyordu.
Bu durum, hi¢ kuskusuz, loncalarla hiikiimet arasmdaki giiclii iligkiden ve
loncalarin érnegin tasavvuf tarikatlar gibi sosyal, egitici ve ideolojik yanlar
belirgin orgiitlerle pek az baglar kurmalarindan ileri gelmektedir. Toplumsal
ve ideolojik amaglar benimseyen birtakim loncalar varda. Debbaglar, berberler
‘ve Serez loncalari; rnegin bir riitheden otekine geciste téren yapmalarn ba-
kimindan, bagkanlarimn iinvanlar agisindan, fiitiivvet kitaplarmda gegenleri
hatirlatan ek makamlar: muhafaza etmeleri yoniinden, fiitiivvet geleneklerine
bagh kalmislardir. Ama bu tiir loncalar azinhktayd: ve loncalarm ¢ogunda,
ideolojik-geleneksel yap1 6nem tagmmryordu. Oyle gériiniiyor ki, bunun nedeni,
genig kapsamh lonca sisteminin fiitiivver birliklerinin ¢okiisiinden sonra, hii-
kéimetin himayesi altinda ve hiikiimetle siki sikiya bagh olarak geligmesidir.
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